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PROCESSO 22.0.000005880-0
INTERESSADO Deputado Antdnio Andrade - Presidente da Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins
ASSUNTO

Parecer N° 1787 / 2022 - CGJUS/1JACGJUS
Excelentissima Corregedora-Geral da Justiga,

Versam os autos sobre o Oficio n® 1207-P (4182527), encaminhado pelo Presidente da Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins,
Ricardo Ayres, no qual apresenta proposi¢io apresentada, de sua autoria, que foi aprovada pelo Plenério da Casa de Leis em Sesséio Ordinaria realizada no dia 07
de dezembro de 2021.

A proposigdo se refere ao Requerimento n® 1518/2021, para que seja solicitado ao Presidente do Tribunal de Justi¢a do Tocantins a formalizagio de
ato proprio da instituigio que possibilite o beneficio do recolhimento de custas ao final do processo nas execugdes de sentengas de agdes coletivas que tenham se
iniciado durante o periodo de calamidade em decorréncia da pandemia da covid-19.

No Despacho 13287 (4186517) ASPRE, o Presidente do TJTO encaminhou os autos & esta Corregedoria-Geral da Justiga, considerando o teor do
Oficio n® 1207-P (4182527).

E o relatério.

De plano, com a devida vénia, vislumbra-se a inviabilidade de ediglio de ato normativo deste 6rglo nos termos postulados pelo Presidente da
Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins, Deputado Ricardo Ayres, pelas razdes que passo a expor.

O diferimento/postergagio do pagamento das despesas processuais (custas judiciais e taxa judiciaria) para o final do processo ndo encontra
previsdo legal no ordenamento juridico estadual.

Isso porque o Provimento n. 01/2002/CGJUS/TO, que em seu art. |° previa a possibilidade de dlfennmndpostergwlom do pagamento das
despesas processuais para o final do processo, foi expressamente revogado pelo art. 16 do Provimento n. 07/2017/CGJUS/TO, vigente desde 21/11/2017.

Diante disso, desde 21/11/2017, o ordenamento juridico estadual j& nfio mais contempla a possibilidade de diferimento/postergagio do pagamento
das despesas processuais para o final do processo.

Registre-s¢ que o Provimento n. 07/2017/CGJUS/TO foi editado com o escopo de regulamentar o procedimento para parcelamento das custas
Judiciais previstas na Lei Estadual n® 1.286, de 28 de dezembro de 2001 (Lei de Custas) ¢ para o deferimento parcial da gratuidade da justiga, tendo em vista as
inovagdes introduzidas sobre o tema pelo Novo Cddigo de Processo Civil (Lei n® 13.105, de 16 de margo de 2015).

E o Novo Cédigo de Processo Civil, em vigor desde margo de 2016, que consagrou de forma expressa o novo regramento juridico a respeito do
instituto da Justica Gratuita, antes previsto tdo somente na Lei n° 1.060/50, nfio contemplou nenhuma previsio expressa de possibilidade de concessdio do
beneficio de recolhimento das despesas processuais ao final do processo.

Nessa linha de entendimento, tem-se que, diante do pedido de gratuidade da justi¢a, o magistrado tem a sua frente somente os seguintes caminhos a
serem percorridos: 1) o deferimento imediato do pedido, se evidenciada a hipossuficiéncia da parte; 2) a determinac3o para que a parte requerente comprove sua
hipossuficiéncia, de modo que, caso ndlo reste comprovada tal condigfio, o pedido pode ser indeferido (art. 99, § 2°, CPC); 3) a concessflo da gratuidade em relagfio
a algum ou a todos os alos processuais, ou a reduglio percentual de despesas processuais que o beneficidrio tiver de adiantar no curso do procedimento; e 4) a
concessdo do parcelamento das despesas processuais (art. 98, § 6°, CPC).

Portanto, nfio hé na legislagio de regéncia qualquer previsdo para o diferimento/postergagio do pagamento das despesas processuais para o final do
processo, ainda que durante o periodo da pandemia pela COVID-19, atualmente, superado.

Nessa senda, diante da liquidacdio individual e/ou cumprimento de sentenga individual de sentenca coletiva que forem instaurados, incidira a regra
do processo civil, no sentido de que as despesas processuais devem ser recolhidas antecipadamente, ressalvada a hipotese de concessfio da justiga gratuita. E o que
preconiza o art, 82 do CPC:
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E importante destacar que as custas judiciais e a taxa judicidria tém natureza de tributo. E, quanto a isto, vigora o principio da legalidade tributdria,
de modo que, em matéria tributaria, nfio pode haver instituigdo ou majoraglio de tributo sem lei anterior que o estabelega. Tal regra, evidentemente também, &
aplicavel as hipoteses de incidéncia, ndo-incidéncia, isengdes, fato gerador, base de calculo, aliquotas e, ainda, aos prazos e formas de pagamento,

Portanto, considerando que ndo ha qualquer norma estadual que preveja a possibilidade de postergagio do pagamento das custas judiciais e taxa
judiciria (tributos) para o final do processo, ¢ defeso & este érgdio censor a expedigio de regramento proprio que conceda a parte tal benesse, sob pena de, caso
feito, afrontar flagrantemente o principio da legalidade tributdria.

A propdsito, esta Corte de Justiga j se manifestou nesse sentido em analise de processo judicial, conforme se infere do seguinte precedente:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. GRATUIDADE JUDICIARIA INDEFERIMENTO. CONCESSAO DO DIREITO DE
RECOLHER AS DESPESAS AO FINAL DO PROCESSO. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ERRO DE PROCEDIMENTO (ERROR IN
PROCEDEND()) CONFIGURADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E PROVIDO. DECISAO INTERLOCUTORIA CASSADA POR ERRO DE
PROCEDIMENTO (ERROR IN PROCEDEND().
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processuais para o final do processo, tanto porque ¢ seu dever fund: a decisdo judicial (art. 93, IX, CRFB), quanto porque niio hd qualquer previsdo legal para a
postergaco/diferimento das despesas processuais.
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(TJTO, Al 0014697-38 2019827 0000, relatora Desembargadora Etelvina Maria Sampaio Felipe, 5* Turma Julgadora da 1* Cimara Civel, unanimidade, julgado em
18/09/2019),

Outrossim, nfo se pode descurar a nobreza da causa proposta pela Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins, como tentativa hébil a
minimizar as nefastas consequéncias financeiras causadas a populacfio, advindas com o pretérito periodo de pandemia da covid-19.

Contudo, o fato ¢ que, a despeito da louvével iniciativa, a proposta ndo encontra amparo no ordenamento juridico vigente.

Por outro lado, a titulo de sugestdio, é cedigo que esti em andamento proposta para a nova Lei de Custas do Estado do Tocantins, de sorte que a
proposta trazida a este 6rglio pode ser levada a discussfio para a nova Lei de Custas.

E o parecer que submete-se 4 apreciagio de Vossa Exceléncia.

[“Aﬂ. o, divida quanto & concessSo ou ndo do beneficio da assisténcla judicidria ita, deverd istrado determinar que as custas m d ou a0

ﬂ & D it inado eletroni por Rosa Maria Rodrigues Gazire Rossi, Juiz Auxiliar, em 31/10/2022, as 14:28, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006.

i3 A autenticidade do documento pode ser conferida no link http://sei tito.jus.br/verifica/ infi do o codigo verificador 4565930 ¢ o cddigo CRC DAG78C2A.
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PROCESSO 22.0.000005880-0

INTERESSADO Deputado Antbnio Andrade - Presidente da Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins
ASSUNTO

Decisiio N° 6634 / 2022 - CGJUS/ASJICGJUS

Versam os autos sobre o Oficio n® 1207-P (4182527), encaminhado pelo Presidente da Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins, Deputado
Antdnio Andrade, no qual apresenta proposi¢iio apresentada pelo Deputado Ricardo Ayres, que foi aprovada pelo Plendrio da Casa de Leis em Sessio Ordinaria
realizada no dia 07 de dezembro de 2021.

A proposicdo se refere ao Requerimento n® 1518/2021, para que seja solicitado ao Presidente do Tribunal de Justi¢a do Tocantins a formalizagdo de
ato proprio da instituigio que possibilite o beneficio do recolhimento de custas ao final do processo nas execugdes de sentengas de agdes coletivas que tenham se
iniciado durante o periodo de calamidade em decorréncia da pandemia da covid-19.

No Despacho 13287 (4186517) ASPRE, o Presidente do TJTO encaminhou os autos & esta Corregedoria-Geral da Justiga, considerando o teor do
Oficio n° 1207-P (4182527).

Aportados os autos neste orglo, sobreveio o Parecer 1787 (4565930) 1JACGJUS, da lavra da preclara Juiza Auxiliar desta Corregedoria, Dra. Rosa
Maria Gazire Rossi, oportunidade em que, forte os substanciosos fundamentos exarados, manifestou-se no sentido da inviabilidade de edi¢do de ato normativo
deste 6rglo nos termos postulados pelo Deputado Ricardo Ayres, por ndo encontrar amparo no ordenamento juridico vigente. Ainda, a titulo de sugestiio, destacou
que a proposta trazida a este 6rgdio pode ser levada & discussfio para a nova Lei de Custas do Estado do Tocantins, que encontra-se em andamento.

E o relatério. Decido.

Acolho o Parecer 1787 (4565930) 1JACGJUS, da lavra da preclara Juiza Auxiliar desta Corregedoria-Geral da Justiga, Dra. Rosa Maria Gazire
Rossi, por seus proprios e substanciosos fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir.

Com efeito, vislumbra-se a inviabilidade de edigfio de ato normativo deste 6rgfio nos termos postulados pelo Deputado Ricardo Ayres, porque a
proposta apresentada ndo encontra amparo no ordenamento juridico vigente.

O Provimento n. 07/2017/CGJUS/TO, que foi editado com o escopo de regulamentar o procedimento para parcelamento das custas judiciais
previstas na Lei Estadual n® 1.286, de 28 de dezembro de 2001 (Lei de Custas) e para o deferimento parcial da gratuidade da justica, tendo em vista as inovagdes
introduzidas sobre o tema pelo Novo Cddigo de Processo Civil (Lei n® 13.105, de 16 de margo de 2015), nlo prevé a hipétese de recolhimento das custas
processuais ao final do processo.

Assim também nao ha previsao no Cédigo Tributério Estadual (Lei n® 1.287/2001) sobre a possibilidade de recolhimento da taxa judicidria somente
ao final da aglo,

Portanto, ndio havendo previsdo legal de possibilidade de diferimento/postergagdo do pagamento das despesas processuais (custas ¢ taxa judiciéria)
para o final do processo, este Orglo Censor ndo detém competéncia para legislar em matéria tributdria, sob pena de grave afronta ao principio da legalidade
tributaria.

A forma de recolhimento das despesas processuais ¢ regulada pelo Codigo de Processo Civil, em que a regra ¢ o recolhimento de forma antecipada
(art. 82, CPC), ressalvada a hipétese de concessio da justica gratuita ¢/ou parcelamento.

No mais, importante acrescentar que a proposta formulada pelo Deputado Estadual foi embasada no periodo de calamidade publica decorrente da
pandemia da Covid-19; j4 superada.

Outrossim, registre-s¢ que encontra-seé em tramitaglio projeto de lei que institui a nova Lei de Custas do Estado do Tocantins, o qual ja foi
submetido & aprovagio do colendo Tribunal Pleno do Tribunal de Justiga do Estado do Tocantins, e do qual nfio se abstrai nenhuma previsfio normativa sobre a
possibilidade de recolhimento de custas judiciais ao final da ago.

Ante o exposto, este 6rgdo manifesta-se pela inviabilidade de edigio de ato normativo deste 6rgfio nos termos postulados.

Dé-se cilncia ao postulante acerca do teor desta decisfio e do Parecer 1787 (4565930) 1JACGJUS.

Cumpra-se.

A SEAPA,

Palmas/TO, 18 de novembro de 2022,

Desembargadora ETELVINA MARIA SAMPAIO FELIPE

Corregedora-Geral da Justica
sﬂ & D inado eletroni por Desembargadora Etelvina Maria Sampaio Felipe, Corregedora-Geral da Justica, em 18/11/2022, as 16:08, conforme art. 1°,
m 111, "b", da Lei 11.419/2006.
o
icidade do d pode ser conferida no link http://sei.tjto jus.br/verifica/ informando o cddigo verificador 4678081 e o cédigo CRC 4B485C11.
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