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O Governador do Estado usando da competéncia que lhe confere o
art. 29, inciso |l, da Constituigdo do Estado submete-se a esta Casa de Lei, o
veto integral ao Autégrafo de Lei 76, de 16 de dezembro de 2020, por
manifesta inconstitucionalidade.

A Proposi¢ao é de autoria Parlamentar, Deputado Professor Junior
Geo, e versa sobre o cancelamento ou suspensao de plano de telefonia, na
vigéncia de contrato de permanéncia minima, nos casos de furto ou roubo do
aparelho ou chip celular.

Na Justificativa do veto o Governador diz que a natureza da relagao
juridica existente entre as pessoas juridicas prestadoras de servigos publicos e
0s usuarios consiste em um vinculo obrigacional decorrente de um contrato
universal. Entdo a proposta fere a Constituicao no artigo 22, |, que prevé ser
competéncia legislativa privativa da Unido estabelecer normas primarias sobre
direito civil, e afronta o artigo 22, IV da Carta Magna, o qual discorre sobre a
possibilidade de legislar sobre servigos publicos, tais como energia e
telecomunicacgoes.

Nestas condigbes, a propositura retorna a Casa, nos termos do que
estabelece no art. 29, inciso Il e § 2°, da Constituicdo Estadual.

Foi a mensagem encaminhada ao exame desta Comissdo, a qual
compete a analise da matéria vetada quanto ao aspecto da tempestividade e
constitucionalidade, nos termos do art. 190, do Regimento Interno da

Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins.

E o relato essencial.
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Sob o ponto de vista técnico-juridico, o veto do Governador
preencheu todos os requisitos legais para seu aperfeigoamento, inclusive
quanto a observancia de prazo legal para seu exercicio, consoante o art. 29 da
Constituigcao Estadual.

Da andlise da matéria do veto, verifica-se ndo haver lacuna nem
previsdo legal que legitime aos estados e municipios possibilidade e
competéncia para extrapolar os limites estabelecidos na Constituicdo Federal e
na Lei Federal 9.472/1997.

A esse respeito, é oportuno destacar que a Constituicdo Federal, no
artigo 22, | e IV, dispbe que é competéncia da Uniao legislar sobre direito civil e
sobre telecomunicagdes, e complementa em seu art. 21, Xl que compete a
Unido explorar, diretamente ou mediante concessdo, permissdo ou
autorizagao, os servigos de telecomunicagoes.

Assim, a matéria esta eivada de vicio de inconstitucionalidade, posto
que a responsavel pela regulamentagdo dos critérios e condigdes para a
prestagao de outros servigos de telecomunicagdes € a Anatel, desde a edigao
da Lei Federal 9.472, de 16 de julho de 1997. Portanto, a edigdo de quaisquer
atos normativos no dominio da atuagdo do érgdo regulador, Anatel, invade a
competéncia privativa da Unido.

Diante o exposto, nos aspectos que compete a esta Comissao
examinar, voto pela manutencao do veto integral ao Autografo de Lei 76, de
16 de dezembro de 2020, por entender as razdoes do veto procedentes em
virtude da manifesta inconstitucionalidade.

E o PARECER.

Sala das Comissodes, 02 de margo de 2021.
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