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Palmas, 16 de julho de 2024.

A Sua Exceléncia o Sen'hor
Deputado Estadual AMELIO CAYRES DE ALMEIDA
Presidente da ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO X nga cl*g;gpoQéW’Mﬁw 5]

e Comissao de Consﬁfuioac. Justi¢s
e Redagae.
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Comunico a Vossa Exceléncia que, pelas razdes a seguir expendidas e
consoante os termos do art. 29, inciso Il, da Constituicdo do Estado, decidi vetar
integralmente o Autégrafo de Lei n® 99, de 25 de junho de 2024.

Trata-se de proposicao legislativa, de iniciativa parlamentar, que dispde
sobre a proibicdo de celebracdo de contratos ou posse em cargo, emprego ou
funcao publica de pessoas condenadas por crime de maus-tratos aos animais, em
ambito estadual.

Preliminarmente, contextualizo que, ndo obstante o louvavel conteudo do
Autégrafo e o zelo caracteristico do Legislador, a Lei Federal n® 9.605, de 12 de
fevereiro de 1998, que “dispde sobre as sangdes penais e administrativas derivadas
de condutas e atividades lesivas ao meio ambiente”, institui expressamente o rol de
crimes contra o meio ambiente, dentre os quais, aqueles cometidos contra a fauna.

Em conjugagdo com o rol de crimes especificados, a norma também
estabelece as respectivas penalidades, a exemplo da proibigdo de contratar com o
poder publico, de receber incentivos fiscais ou quaisquer outros beneficios, pelo
prazo de cinco anos no caso de crimes dolosos, e trés anos no de crimes culposos.

Realizada essa necessaria contextualizagéo, verifica-se que a proposta
normativa em analise torna ainda mais rigorosa a penalidade aos infratores, fixando
em até oito anos, apdés o cumprimento da pena, o prazo de proibigdo para se
celebrar contratos de qualquer natureza bem como institui nova espécie punitiva ao
proibir a posse em cargo, emprego ou fungao publica.

Nota-se, portanto, que a propositura legislativa estadual ndo somente
eleva os limites estabelecidos na legislagéao federal, como também cria nova espécie
de punigao.

Por consequéncia, a Proposigédo, ao estabelecer proibigdes adicionais as
penas previstas na legislagao federal, conflita com o principio da legalidade penal,
com interferéncia em matéria de direito penal, que é de competéncia privativa da
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Unido, conforme o disposto, respectivamente, nos arts. 52, XXXIX, e 22, |, da
Constituicao Federal.

Nao obstante o verificado vicio de iniciativa, ha que se ponderar que a
proposta legislativa impde restricbes a pessoas juridicas cujos sécios incorram nas
condenagdes que especifica, sem considerar se a infragdo foi cometida no interesse
ou beneficio da entidade. Diferentemente da Lei Federal n® 9.605, de 1998, que,
conforme o disposto no seu art. 3%, prevé a responsabilizacdo administrativa, civil e
penal de pessoas juridicas apenas nos casos em que a infragdo seja cometida por
decisao de seu representante legal ou contratual, ou de seu 6rgao colegiado, “no
interesse ou beneficio da entidade”.

Desse modo, a restricdo imposta pelo Autégrafo se mostra
desproporcional e em conflito com o principio da individualizagdo da pena, pois ndo
exige um vinculo direto entre a conduta criminosa do sécio e a atividade da pessoa
juridica.

Portanto, resta inequivoco que a presente Proposi¢do, além de nao
guardar conformidade com a legislagédo federal, invade a competéncia privativa da
Uniao para legislar sobre matéria de direito penal, nos termos do art. 22, |, da
Constituicao Federal, o que a reveste de inconstitucionalidade tanto formal quanto
material.

Assim, Senhor Presidente, tendo £m vista as razées expendidas acima,
as quais submeto a elevada apreciacao desse Egrégio Sodalicio, vejo-me compelido
a vetar integralmente o Autégrafo de ysl’)ng 99, de 25 de junho de 2024.
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WANDERLEI BARBOSA CASTRO
Governador do Estado

Atenciosamente,




